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晚报观点

石平（本报）

很多人小时候都听过狐狸把长
大的小狐狸赶出家门的故事。狐狸
长到能独自捕食的年龄，母狐狸就
把它们统统赶了出去。小狐狸恋
家，不走，母狐狸就又咬又追，毫不
留情。小狐狸中有一只是瞎眼的，
但是母狐狸也没有给它特殊的照
顾，照样把它赶得远远的。其实在
咬小狐狸的时候，狐狸妈妈的心一
定在流血，为了孩子更好地适应这
个弱肉强食的世界，妈妈不得不含
泪逼孩子离去！我们不得不佩服狐
狸妈妈的远见！

在这个世界上，没有人可以依
赖别人生活一辈子。其实很多动物
都会有这种行为，就像雏鸟的父母

会站在一旁看着自己的孩子在学飞
的时候数次跌落，直到最后飞起
来。理智的母爱所顾及的并不是一
时的表面，而是会考虑到子女成长
后的很远的事情，从总体来看怎样
做对子女才会最好。可能短时间内
得不到子女的理解，甚至有时会被
认为是狠心或自私，但是这样的母
亲不会去辩解，她们不求孩子能明
白她们的苦心，只求自己的孩子能
长大后独立生活。

动物尚且如此，作为万物之灵
的人类岂不懂得这个道理？然而懂
是一回事，做又是另一回事。据中
国老龄科研中心的调查显示，目前
中国有65％以上的家庭存在“老养
小”现象，30％左右的青年基本靠父
母供养。随着高校招生规模的持续
扩大，就业形势越发严峻，越来越多
的高校毕业生在激烈的双选竞争中
加入了“啃老”大军。

在中国，“啃老族”主要具有以
下特征：一是“啃老族”的主体多为
独生子女；二是大部分“啃老族”的
家境较好；三是普遍缺少技能，自身
缺少社会阅历，无稳定收入；四是思
想特立独行，行为举止怪异，边缘化
趋势明显。总结来看，“啃老族”大
致可分为四种类型：追求梦想型、丧
失自信型、自闭型和家庭溺爱型。
追求梦想型是指就业过度理想化，
非要找到理想工作否则不妥协的部
分年轻人；丧失自信型则指对就业
失去信心的青年；自闭型是指逃避
社会、逃避就业的年轻人；家庭溺爱
型指的是由于家庭过度溺爱，丧失
了自立自强能力的青年一族。

如今 80 年代以后出生的独生
子女逐渐成为青年人主体，但由于
他们从小娇生惯养，父母溺爱导致
自我独立生活能力低下、吃苦耐劳
精神不强、依赖心理严重的后果，这

使得一部分家境较好的独生子女宁
愿啃老也不就业。

“啃老族”的形成原因比较复
杂，既有家庭教育方面、学校教育方
面的原因，也有社会转型期间多元
化价值取向对青少年是非观的模糊
作用，还有激烈的就业竞争和高涨
的生活成本给青年带来的沉重压
力。在这些原因中，父母在家庭教育
的作用不可小嘘。就像事物都是因
为他的对立面而存在一样，“啃老”
也是既有“啃”者，也有愿意让“啃”
者。千万别再提什么“爱”呀什么的
理由，可以说都是溺爱惹的祸，“啃
老”二字无异于矫情。根据消费领域
的不可逆规律，人们的消费一旦走
向高消费，便很难回到低端的水平。

“啃”者和被“啃”者的妥协、迁就的
结果就造成今天的“啃老”。倘若父
母们都能像狐狸妈妈赶走长大的小
狐狸那样，结果定是另一番情景。

青年时期是人的一生中精力最
旺盛、最富有朝气和拼搏精神的时
期，尤其是接受了高等教育的青年，
应该对未来正怀着跃跃欲试的心
态，但就是这样的大好青年，为什么
不抓紧宝贵的时间来施展才华、体
现自己的价值，反而是赋闲在家像
长不大的袋鼠一样做宅男宅女？那
种眼高手低、吃不了苦的做派无异
于寄生虫。中国人对子女根深蒂固
的养身之道，还有学校教育的功利
化和片面化，以及社会转型期的一
些矛盾等因素，造成了这些“成年孩
子”拒绝长大。记得台湾作家刘庸
先生的书里说过：爱是下行，超过上
行的。意思是父母对儿女的爱，是
只付出不计回报。普天下的父母都
是伟大的，他们对儿女的爱，是只付
出不计回报。然而物极必反，爱的
无度和没原则就成了溺爱，就成了
一种害。

“下行的爱”使用不当也是一种害

画里有话画里有话

微言大义
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郭元鹏

媒体接到举报称，山东省
东平县斑鸠店镇中学一名初二
女生被迫与三名吸毒男子发生
性关系，在当地，上述社会青年
诱骗初中女生已是公开的秘
密。除上述初二女生外，还有3
名女生称曾被迫与这些男子发
生性关系。该县刑警队一警察
称，“人家通过市里给县里打了
招呼，县里给局里打了招呼，我
们也没办法。”

在一些人看来，这里的警
察也真是不容易，办理案件处
处受制，领导一个招呼就不能
办理案件。但在我看来，“市里
打招呼”固然可怕，而警察听这
种招呼则更加可怕。

这些警察应该不会忘记警
校老师的谆谆教诲：以法律为
准绳，以事实为依据。这是做一

个警察必须坚守的底线。如果
连这个最基本的底线都没有
了，就会出现东平县恶霸横行
的局面。说到有案不报，很多人
认为这里的群众维权意识太差
了。事实真如此吗？有报案群众
称，做笔录时警方涉嫌伪造。

“受害者晴晴原话是‘他扒我衣
服’，我却看到警察在电脑上打

‘晴晴把外套脱了，又坐在床边
帮黄鹏脱衣服’。”你说，面对这
样的警察，谁还敢报案？报案还
有用吗？

就这起事件而言，有关部
门的查处绝不能手软。首先需
要做的，就是揪出那些一级一
级打招呼的人，看看他们是何
方神圣，究竟有着多大能量。我
们要揪出这个从市里给县里打
招呼的人，然后揪出这个被打
了招呼后，又给局里打了招呼
的人，看看局里这个被打了招
呼的人又给谁打了招呼，依法
依纪对他们进行严厉的查办。

搞清楚这一切之后，还需

要用刮骨疗毒的办法，惩治当
地警方的乱象。据报道，在当
地，社会青年诱骗初中女生已
是公开的秘密。这要一查到底，
看看有多少警察是靠着打招呼
办理案件的，又有多少案件是
打招呼之后办理的。

打招呼很可怕，更可怕的
是听这种权大于法的招呼。听
招呼的警察已经不再适合当一
名警察了，因为他们距离“以法
律为准绳、以事实为依据”已经
很遥远了，变成了“以招呼为准
绳，以领导为依据”。在听招呼
之下，就会出现一个个冤假错
案：该抓的不敢抓，不该抓的又
不敢不抓。这还是在依法办事、
为民执法吗？

执法者绝不可沦落为权力
的“家丁”。而要做到这点，一在
于将权力关进“制度的笼子”，
使其受到监督，不敢随便打招
呼；二在于加强法治建设，让法
律本身硬起来，让执法者再次
面对招呼时敢于说“不”。

执法者岂能“以招呼为准绳”

赵勇

7月6日，北京市发改委
公布了第二批地铁公交票价
的市民意见，和第一论民调结
果一样：大部分意见认为现行
票价较低，没有发挥最大效
率，同意适当上调公交地铁票
价。(《京华时报》7月7日)

连续两次民调，都是“大
多数人甚至绝大多数人同意
涨价”，这个民意征集结果也
许从调查样本本身来说的确

是真实的，但“敲锣打鼓要涨
价”的逻辑，还是让普通人很
受不了。

人们的怀疑自有理由：地
铁调价是由发改委等部门主
导的，最大的目的之一就是缓
解政府补贴廉价地铁公交的
巨大财政压力，如果政府部门
目的先行，其主持的民意征集
结果很可能就是预先设定的。

这种大规模且很合理的
怀疑，显然对北京地铁公交
调价取得足够的正当性是个
障碍。

目前来看，作为直接利
益主体，北京发改委等政府

部门主导民意征集，显然是
不合适的——因为政府部门
是减少财政补贴的直接获益
者，所以就必须避嫌，必须
将民意征集交给第三方的社
会统计机构执行。否则的
话，即便政府部门主导的民
意征集再怎么透明公开，都
会因为“目的先行”的嫌疑
遭到质疑。

现在讲政府购买服务。
在很多公共决策中，民意征
集作为服务的一种，交由社
会机构去执行，其结果才有
足够的公信力，公共决策的
正当性也才有保证。

“涨价民调”应该交给第三方去做

网言个论

近日，山东省拟定禁止“啃老”入法引起人们广泛关注，掀起了
对“啃老”现象的又一轮讨论热潮。“啃老”现象太普遍并有着根深蒂
固的社会因素，中国的家长往往给予孩子过多的关注和照顾，而没
有给孩子独立发展的空间，以至他们即使长大成人，在心理上也很
难真正成熟，认识到自己的社会责任，认识到对父母的赡养义务，仍
然愿意在父母搭建的安乐窝中，不愿走出去，迎接人生的挑战。另
一方面，“僧”多“粥”少，社会没有给教育生产线上，每年数百万的毕
业生们提供足够多的岗位和足够均等的发展机会，在就业难和高房
价的压力下，“啃老”成了一些年轻人唯一的选择。这不是一家一户
的问题，而已经成为全国性的社会问题。

各位读者，你如果对“啃老”问题颇有感触，欢迎拿起笔来，写出
你的心声。来稿邮箱：zzwbsy2013@163.com

启事

苑广阔

山西太原市日前出台物业服务
收费新办法规定，自7月起，物业配
套的停车场收费实行政府指导价，子
女探望父母、父母看望子女前3小时
的车辆不得收费。（新华网7月7日）

太原市日前出台的物业服务收
费新办法涉及的内容很多，其中最为
引人关注的，就是关于物业配套的停
车场收费条款中，子女探望父母、父
母看望子女前 3 小时不得收费的管
理规定。这一规定，给人的第一感觉
是比较新鲜另类，因为物业对执行公
务的公安、消防、救护、环卫、工程救
险等特种车辆实行免费，大家都能够
理解，而对于子女探望父母或者是父
母看望子女的车辆，实行前3小时免
费制度，目的和意义何在呢？

应该说，这首先体现了政府对亲
情与孝道的一种善意呵护。客观而
言，对于秉持孝道理念、在生活中能
够真正孝顺父母的子女来说，是不会
在乎探望父母所产生的这点停车费
用的。反过来说，对于那些不孝顺父
母、没有孝道理念的人来说，即便你
完全免费，他们也未必愿意去探望父
母。但是政府在物业收费管理办法中
做出这样的规定，即便不考虑经济因

素，也是对子女探望父母的一种肯定
与褒奖，背后体现的是对亲情的一种
善意呵护。

“常回家看看”入法在赢得多数
公众肯定的同时，也引发了一些质疑
与争议，其中最大争议就是法律缺乏
现实可操作性。而一些网友和公众则
指出，要想让“常回家看看”具备现实
可操作性，就必须为其做好各项配套
措施。但是无论什么样的配套措施，
最终的目的还是为了引导和鼓励子
女能够主动积极、自觉自愿地“常回
家看看”，而太原市出台的这一物业
停车收费管理规定，特别指出子女探
望父母或者是父母看望子女前 3 小
时停车不收费，无疑正是这样的“配
套措施”之一，正是为了给子女探望
父母，让父母和子女团聚创造条件。

太原市的这一做法，实际上也是
在提醒我们，不管对于为人子女者，
还是政府部门，弘扬孝道意识，倡导
孝德理念，都不应该只体现在口头
上，还应该有实实在在的行动与举
措。尤其是对于政府有关部门来说，
应该充分利用自身的职权和资源，为
子女孝敬老人创造条件，提供便利，
营造氛围。既然太原市的物价部门和
物业主管部门可以规定子女探望老
人、老人看望子女时前3个小时停车
免费，那么其他政府职能部门能否也
想想自己能够为弘扬社会孝道意识、
倡导孝德理念做点什么？

“探亲免费”是对亲情的善意呵护

百姓说话

@才让多吉（公益人士）：有成
熟的捐款人才会有成熟的公益组
织。捐款行善一定要身体力行，李嘉
诚每年捐款无数，也请专业的机构代
为评估和审计。如果我们只管捐钱，
而不身体力行地去参与、去观察行善
的结果，就像花了很多钱，买了很多
东西放在家里不用。这样的做法很
容易让巧言令色者当道，买一堆假货
回家，还帮助骗子做宣传。

@中青报曹林：地方纪委更应
该为中央纪委减负。从现在报道查
处的反腐案例来看，这些案件多数是
中央巡视组和网络举报首先发现或

曝光，中央纪委直接办案，而同级纪
检组织主动查处的则很少。地方纪
委制度性不作为，同级纪委监督不了
同级领导，也让中央纪委不堪重负。

@连鹏（专栏作家）：招黑工、冒
名顶替、矿井踩点，锤杀工友、索赔，
邯郸 21 名农民工伪造矿难，组团杀
人骗赔百万的事跟《盲井》太像了。
可惜现实更残酷，惨死的矿工没有电
影中王宝强的傻福。贫穷不能作为
杀人借口，但究竟是什么扭曲了人
性，为何底层人民在互相厮杀，匆忙
下结论太武断，或许再看一遍《盲井》
是不错的切入点。


